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‘De Benjamin’

In een liberale democratie zijn kri-
tische en betrokken burgers essen-
tieel. Om dit te stimuleren scherpt 
de overheid de eisen voor burger-
schapsonderwijs aan. Op mijn sta-
geschool, waar ik maatschappijleer 
geef, is dit inmiddels een hot topic. 
Nieuwe kerndoelen vanuit de over-
heid moeten leerlingen helpen hun 
positie in de samenleving te begrij-
pen, kritisch na te denken en zich te 
verhouden tot politieke vraagstuk-
ken. Vanaf 2027 worden deze doelen 
wettelijk verplicht, terwijl scholen 
grotendeels zelf mogen bepalen hoe 
zij hier invulling aan geven. 

Als docent maatschappijleer in 
opleiding zou ik deze ontwikkeling 
eigenlijk alleen maar moeten toejui-
chen. Het vormen van kritische bur-
gers is immers de kern van mijn vak. 
Toch zet ik er steeds vaker serieuze 
vraagtekens bij. Kritisch burger-
schap laat zich niet afdwingen via 
inspecties of extra lesuren. Sterker 
nog: zolang scholen zelf instituties 
blijven waarin volgzaamheid de 
norm is, ondermijnt het onderwijs 
precies het kritische burgerschap 
dat het zegt te willen bevorderen. 

De kracht van een liberale democra-
tie ligt niet alleen in haar instituties, 

maar in burgers die zelfstandig kunnen denken en hun 
eigen oordeel durven en kunnen vormen. Zodoende streven 
liberalen naar een samenleving die bestaat uit kritische, 
autonome burgers: burgers die argumenten kunnen we-
gen, vragen durven stellen en zich actief verhouden tot de 
wereld om hen heen. Een liberaal-democratische burger is 
geen volger, maar iemand die leert om zelfstandig te rede-
neren en bestaande ideeën kritisch te beoordelen. 

Dit vermogen ontstaat niet vanzelf. John Stuart Mill be-
nadrukte al dat kritisch denken en rationeel redeneren 
vaardigheden zijn die actief moeten worden ontwikkeld 
en getraind voordat zij een gewoonte kunnen worden. 
Juist daarom speelt het onderwijs een cruciale rol. Scholen 
zouden niet alleen kennis moeten overdragen, maar een 
kritische houding moeten stimuleren en aanwakkeren. Als 
wij werkelijk kritische en autonome burgers willen vormen, 

Ik duld wél tegenspraak!
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moet het onderwijs ruimte bieden 
aan leerlingen om zelfstandig te 
denken en autoriteit te bevragen. 

Hoewel het onderwijs nu verant-
woordelijk wordt gesteld voor het 
cultiveren van deze vaardigheden, 
vraag ik mij af hoe effectief dit zal 
zijn. In de praktijk zijn scholen 
namelijk vaak georganiseerd rond 
volgzaamheid. Leerlingen leren 
niet alleen vakinhoud, maar ook 
impliciete regels over autoriteit en 
gehoorzaamheid. De docent bepaalt 
de lesstof, het tempo en uiteindelijk 
wat als ‘juist’ geldt. Deze hiërarchie 
is uiteraard functioneel en nood-
zakelijk om onderwijs mogelijk te 
maken. Toch wringt hier iets funda-
menteels. Hoe kan een instituut dat 
grotendeels draait op gehoorzaam-
heid en het volgen van instructie, 
leerlingen leren om zelfstandig en 
kritisch te denken? 

Dit spanningsveld wordt voor mij 
zichtbaar in mijn eigen klaslokaal. 
Een leerling van mij uit havo 5 is 
kritisch, fel en zet vraagtekens bij 
vrijwel alles wat de docent zegt. 

Door collega’s wordt hij gezien als negatief en brutaal. Ik 
beschouw hem als mijn beste leerling. 

Het type leerling dat autoriteit legitiem en beargumenteerd 
bevraagt, is het type leerling dat wij in een liberale demo-
cratie zouden moeten aanmoedigen. Een leerling die zich 
aanpast aan het systeem en dingen nooit bevraagt, kan wel-
iswaar binnen een school heel fijn zijn, maar zal uiteindelijk 
als democratisch burger weinig teweegbrengen. Als wij 
werkelijk geloven in de waarde van de liberale democratie, 
moeten wij ons inzetten, ondanks al het mogelijke onge-
mak, om de kritische houding van jongeren te stimuleren 
binnen het onderwijs.  

Dit vraagt dus om meer dan nieuwe kerndoelen vanuit 
de overheid. Kritisch burgerschap ontstaat niet door het 
simpelweg te onderwijzen, maar door het te ervaren. Dat 
vraagt in eerste plaats om een andere houding van docen-
ten zelf. Een docent die zich gekrenkt voelt wanneer een 
leerling een kritische vraag stelt die mogelijk zijn autori-
teit bevraagt, leert leerlingen impliciet dat autoriteit en de 
status quo nooit ter discussie mogen worden gesteld. Een 
docent die openstaat voor tegenspraak, gemaakte keuzes 
helder kan beargumenteren en leerlingen serieus neemt, 
laat zien dat kritisch denken geen bedreiging is, maar een 
noodzakelijke vaardigheid. 

Het cultiveren van liberale vaardigheden vraagt niet om 
minder gezag, maar om inhoudelijk sterk gezag. Gezag dat 
niet gebaseerd is op volgzaamheid, maar op argumentatie. 
Een docent die bereid is zijn eigen standpunten te verde-
digen en te bevragen, vormt niet alleen betere leerlingen, 
maar ook betere burgers. 

Kortom, burgerschap ontstaat in klaslokalen waar ruimte is 
voor twijfel, discussie en tegenspraak. Een liberale demo-
cratie vraagt niet om volgzame burgers, maar om kritische 
burgers. Dat begint bij docenten die durven zeggen: ik duld 
wél tegenspraak. 
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“Scholen zouden niet alleen kennis 
moeten overdragen, maar een kritische 
houding moeten stimuleren en aan-
wakkeren.”

Emma van Heeswijk


